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PROCES -VERBAL

incheiat astazi, 30 martie 2011, in sedinta ordinara a
Consiliului Judetean Bistrita-Nasaud

Conform prevederilor Dispozitiei Presedintelui Consiliului Judetean Bistrita-Nasaud nr.
54 din 22 martie 2011, consilierii judeteni au fost convocati la sedinta ordinara a Consiliului
Judetean Bistrita-Nasaud din data de 30 martie 2011 in scris, prin invitatie, telefonic si prin
mass-media.

Din partea aparatului de specialitate participa: Carmen Haruta — sef serviciu; Ciocan
lonela - referent; Veres Paul — consilier principal; Negruseri Vasile — administrator public;
Tinig Viorel — director executiv; Simona Bodnariu — director executiv; Ortan Alexandru — sef
serviciu; Hasnas Veronica, Rusu Bugdan — consilieri ai presedintelui.

De asemenea, participa reprezentantii mass-media.

*

Secretarul judetului, domnul losif Redl, anunta prezenta tuturor consilierilor judeteni si
a domnului presedinte Liviu-Mihai Rusu.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Buna ziua tuturor consilierilor si presei acreditate.

Am convocat gsedinta ordinara, cu ordinea de zi prezenta in fata dv., anuntata din timp
si lucrata in comisiile de specialitate.

1. Proiect de Hotarare privind retragerea dreptului de administrare asupra unui
imobil.
Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

2. Proiect de Hotarare privind desemnarea beneficiarilor de burse si alocatii banesti
acordate de Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud pentru anul universitar 2010-
2011.
Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

3. Proiect de Hotarare privind aprobarea modificarii Hotararii nr.53/2010 referitor la
bugetul si cheltuielile necesare sustinerii implementéarii Proiectului
“Responsabilitate sociala durabila — prin modernizarea, dezvoltarea si echiparea
cladirii Centrului de ingrijire si Asistentd pentru Persoane cu Handicap din
cadrul Complexului de Servicii Sociale Comunitare pentru Adulti — Nuseni”.
Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

4. Proiect de Hotarare privind aprobarea Planului de Analiza si Acoperire a
Riscurilor din judetul Bistrita-Nasaud — actualizat in anul 2011.
Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud
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5. Proiect de Hotarare privind transmiterea unui imobil, pentru cauza de utilitate
publicd, din domeniul privat al Consiliului Judetean Bistrita-Nasaud, in
administrarea Consiliului local al comunei Nuseni, judetul Bistrita-Nasaud.
Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

6. Proiect de Hotérare privind stabilirea veniturilor / preturilor medii la produsele
agricole pentru evaluarea in lei a arendei pe anul 2011
Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

7. Proiect de Hotarare privind aprobarea modificérii statului de functii la aparatul de
specialitate al Consiliului Judetean Bistrita-Nasaud.

Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

8. Proiect de Hotarare privind aprobarea Studiului de Fezabilitate si ai Indicatorilor
Tehnico-Economici aferenti Proiectului ,Reabilitare DJ 172 D, km 0+000-km
42+150, llva Mica — lim judet Suceava, judetul Bistrita-Nasaud”.

Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

9. Proiect de Hotarare privind aprobarea Studiului de Fezabilitate si ai Indicatorilor
Tehnico-Economici aferenti Proiectului ,,Amenajare si consolidare DJ 172 E, km
0+000 — 7+307, Strugureni-Matei, judetul Bistrita-Nasaud”.

Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

10.Proiect de Hotarare privind aprobarea Studiului de Fezabilitate si ai Indicatorilor
Tehnico-Economici aferenti Proiectului ,,Amenajare si consolidare DJ 172 C, km
9+000 — km 14+320, Josenii Bargaului — llva Mica, judetul Bistrita-Nasaud”.
Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

11.Proiect de Hotarare privind aprobarea Studiului de Fezabilitate si ai Indicatorilor
Tehnico-Economici aferenti Proiectului ,,Modernizare DJ 173, km 19+795 -
22+000, Soimusg-Sieu, judetul Bistrita-Nasaud”.

Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

12.Proiect de Hotarare privind constatarea incetarii de drept a unui mandat de
consilier judetean.

Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

13.Proiect de Hotarare privind constatarea incetarii de drept a unui mandat de
consilier judetean.

Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

inainte de a supune la vot ordinea de zi, va rog s&-mi permiteti sa-i dau voie s&
vorbeasca domnului secretar, sa-i dam cuvéantul domnului secretar al judetului, pentru a
lamuri unele aspecte legat de adoptarea unor proiecte de hotarari.

Domnul secretar aveti cuvantul.

losif Redl: - secretarul judetului —

Multumesc. Gratie informatiilor din presa, am verificat o stire la instantele din Bistrita si
am constatat ca au fost deschise doua dosare, reclamanti fiind domnul Vlad Anton si domnul
Peter Luca. Este vorba despre Dosarele nr. 1550 / 2011 si nr. 1551 / 2011, prin care contesta
excluderea din Organizatia Judeteana a Partidului National Liberal.

De asemenea, s-au inregistrat la acelasi tribunal doua cereri din partea consilierilor pe
care i-am amintit, prin care e chemat si Consiliul Judetean in instanta, pentru ca acesta sa fie
obligat de a nu initia proceduri administrative care privesc dosarul la care fac referire. E vorba
de cele doua dosare.

in aceasta situatie, se impune ca cele doua proiecte privind constatarea incetarii de
drept a unor mandate de consilier judetean sa fie retrase de pe ordinea de zi. Practic e o
suspendare a solicitarii partidului respectiv.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc domnule secretar. Suntem la ordinea de zi.




loan Denes: consilier —

Domnul presedinte ...

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Va dau cuvantul, aveti rabdare.

loan Denes: consilier —

Domnul presedinte ... in contextul discutiei.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

V& dau cuvantul, aveti rdbdare. in contextul celor discutate o s& va dau cuvantul
imediat. Dv. aveti primul cuvant.

La ordinea de zi cer suplimentarea cu inca 3 proiecte de hotarare. Este vorba despre:

1. Proiect de Hotarére privind aprobarea organigramei si a statului de functii pe
anul 2011 la Biblioteca Judeteana Bistrita-Nasaud.
Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

2. Proiect de Hotarare privind aprobarea alocarii resurselor financiare necesare
pentru implementarea proiectului “Sistem de management eficient al sitului
de importanta comunitara si ariei protejate de interes national Pestera
Tausoare”.
Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

3. Proiect de Hotarare privind aprobarea Studiului de Fezabilitate si ai
Indicatorilor Tehnico-Economici aferenti Proiectului ,Modernizare DJ 172A,
km 26+000-33+000, Chiochig — lim. judet Cluj, judetul Bistrita-Nasaud”.
Initiator: Rusu Liviu-Mihai — presedinte Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud

P&na cand o sa supun la vot ordinea de zi, domnul Denes aveti cuvantul. Va rog.

loan Denes: - consilier —

Multumesc domnul pregedinte.

Daca stiam ca domnul secretar este atat de sensibil la anumite sesizari, cum de altfel
ar trebui sa fie intotdeauna, numai ca este sensibil doar la anumite sesizari, vreau sa va
impartasesc faptul ca, inainte de a da un raspuns domnului secretar, cu retragerea celor
proiecte de pe ordinea de zi, vreau sa va spun ca in sfargit vad ca ati coborat putin cu
picioarele pe pamant, in sensul ca ati revenit la vremuri mai bune si ati convocat sedinta
ordinara. Era cat pe ce sa nu mai putem sa va reperam in memorie ca si fizionomie, ci numai
dupa nume, domnul presedinte. Pentru ca anul acesta, din pacate, din luna ianuarie, cu toate
ca probabil problemele acestui judet implicau intalniri de-ale noastre si in luna februarie sau
in martie la inceput, dv. n-ati binevoit sa convocati sedinte ordinare. De fapt, exista pericolul
sa va transformati in memoria noastra intr-un fel de forma fara fond, adica intr-un nume si
atat. Dar ma bucur ca ati revenit si incepem sa avem iar sedinte ordinare.

Legat de ce spunea domnul secretar, vreau sa-i amintesc cateva chestiuni pentru ca
dumnealui este un om cu o pregatire juridica, eu nu am o pregatire juridica, dar ne putem si
noi informa, ca de aceea sunt legile publice ca sa putem sa ne informam. $i vreau sa-i citesc
cateva articole scurte, pe intelesul tuturor, si pe al meu, si pe al dv. domnul secretar, ca sa
vedem daca ceea ce spunem dv. este oportun sau nu este oportun.

Legea nr. 393 / 2004, art. 9, alin. (2):

“(2) Calitatea de consilier local sau de consilier judetean inceteaza de drept, inainte de
expirarea duratei normale a mandatului, in urmatoarele cazuri:

h*1) pierderea calitatii de membru al partidului politic sau al organizatiei minoritatilor
nationale pe a cérei lista a fost ales;”
lucru care s-a si pus in practica prin adresa pe care dv. ati primit-o deja de anul trecut si pe
marginea careia, dv. aveti in mape, stimati consilieri, decizia unei instante judecatoresti prin



care cei doi fosti colegi, domnul Peter Luca si Anton Vlad, au primit o decizie din partea unei
instante judecatoresti.

Mai citez domnul secretar Legea nr. 67 / 2004 pentru alegerea autoritatilor
administratiei publice locale. ins&, ca sa fie mai bine nteles, continui tot din Legea nr. 393 /
2004, art. 12, alin. (1):

“(1) In toate situatiile de incetare a mandatului inainte de expirarea duratei normale a
acestuia consiliul local sau consiliul judetean, dupé caz, adopta in prima gedinta ordinara, la
propunerea primarului, respectiv a presedintelui consiliului judetean, o hotarére prin care se ia
act de situatia apdruta gi se declaré vacant locul consilierului in cauza.”

Continui cu Legea nr. 67 / 2004, art. 96*, alin. (9):

“.. In caz de vacantd a mandatelor de consilieri alesi pe liste de candidati, supleantii
vor ocupa locurile devenite vacante, in ordinea in care sunt inscrigi in liste, daca, pana la data
validarii mandatului pentru ocuparea locului vacant, partidele politice sau, dupé caz, aliantele
politice ori aliantele electorale pe listele carora au candidat supleantii confirma in scris, sub
semnétura conducerilor judetene ale partidelor politice, respectiv ale acelor partide politice
care au constituit alianfe politice sau aliante electorale, ca supleantii fac parte din partidul
politic respectiv ori din unul dintre partidele politice care au constituit aliantele politice sau
aliantele electorale, dupé caz.”
lucru care vi s-a pus la dispozitie inca din anul trecut, domnilor din executivul Consiliului
Judetean. Si dv. acuma veniti la sedinta si spuneti ca v-ati sesizat din presa ca domnii au
depus contestatie la ce, la contestarea unei decizii judecatoresti ?

Amintesc, daca dv. domnul secretar n-ati citit, va amintesc eu Legea nr. 14 / 2003 —
este Legea partidelor politice — si inchei domnul presedinte, ca sa nu va pierdeti rabdarea,
art. 16, alin. (3):

“(3) Dobéndirea sau pierderea calitati de membru al unui partid politic este supusé
numai jurisdictiei interne a partidului respectiv, potrivit statutului partidului.”

Deci, din punctul meu de vedere nu s-a incalcat absolut nici un articol din cele trei legi
pe care eu vi le-am citat, drept urmare, dv. creati astazi un abuz prin faptul ca retrageti doua
proiecte care se refera la luarea de drept sau perceperea noastra ca, de fapt, acesti doi
consilieri judeteni nu mai sunt consilieri judeteni.

Domnilor din executivul Consiliului Judetean, nu va jucati cu abuzurile, va rog eu mult.
Nu invatati ce face presedintele, sa duca legile pana la extrema si sa devina, agsa cum spune
el, presedinte jucator. Dv. probabil nu vreti sa fiti ca si presedintele Basescu, un presedinte
jucator. Oricum, daca vreti sa fiti, nu puteti inca fii de anvergura lui.

Multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Va multumesc pentru rolul pregatit acasa, in fata oglinzii. Aveati si scris acolo cuvantul,
I-ati invatat pe de rost, am vazut ca nu va mai foloseste fituica.

loan Denes: - consilier —

Aici vreti sa spuneti? Este mapa de sedinta.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Ascultati, nvatati sa si ascultati, pentru ca eu v-am ascultat pe dv. si nici macar n-am
murmurat $i apreciez cuvantul dv. Pe cale de consecinta, regret ca nu aveti pregatire juridica
de avocat, dar timpul inca nu e pierdut, dv. inca sunteti tanar si puteti sa ajungeti un avocat
de anvergura peste 20 de ani, cu siguranta.

Va multumim pentru lectia gi pregatirea pe care ne-ati sugerat-o, pregatirea care o
aveti si care ne-ati sugerat-o $i noua sa ne-o insugim. Si noi tocmai am citit legile proaspat.
Sigur ca dv. interpretati in felul dv. si noi le interpretdm cum trebuie.

Despre a fi jucator in corpul de balet pe sarma sau la trapez lasati pe altii, nu
comentati, pentru ca nu e bine sa fii nici prea destept, sa stiti ca uneori strica.
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Si mai mult, acum suntem in perioada Postului Mare, eu n-am sa va dau replica la
absolut nimic, am facut doar o luare de act al expozeului minunat pe care l-ati avut in fata
noastra. Sigur ca vom hotari prin vot asupra oportunitatii ramanerii sau retragerii a celor doua
proiecte de hotarare.

Domnul consilier Popescu, aveti cuvantul.

Dorin Popescu: - consilier —

Multumesc domnule presedinte.

Domnul pregedinte, cel putin in teorie, Romania inca mai este un stat de drept. Spun
in teorie pentru ca practica ne dovedeste cu totul si cu totul altceva. Si m-as referi foarte pe
scurt doar la Legea nr. 215, care ne coordoneaza activitatea. $i aici sunt convins ca dv. stiti
dar, probabil ca din cauza timpului limitat, pentru ca sunteti ocupat cu administrarea judetului,
ma simt nevoit sa va reamintesc si va spun aici din Sectiunea a 3-a, art. 94, alin. (1):

“(1) Consiliul judetean se intruneste in sedinta ordinaré in fiecare lund, la convocarea
presedintelui consiliului judetean.”

Suntem in luna martie si doua luni nu s-a convocat sedinta ordinara, deci din start mi
se pare ca este o incalcare a legii.

Mergand mai departe, pe baza art. 97, alin. (2) unde spune clar:

“(2) Proiectele de hotarari pot fi propuse de consilieri judeteni, de presedintele
consiliului judetean, de vicepresedintii consiliului judetean sau de cetéteni ...”

Si aici fac referire la deja celebrul proiect de hotarare pe care l-am depus in luna iunie
anul trecut, legat de constituirea acelei comisii de control, pe care nu binevoiti nici in ziua de
astazi sa ni-l puneti pe ordinea de zi. Mai mult decat atat, ati refuzat fara nici un fel de
justificare acel proiect de hotaréare pe care l-am facut in luna iunie si acuma ne mai refuzati si
urmatoarele proiecte de hotarari.

Mai mult decat atat, chiar am fost deosebit de placut surprins, in prima etapa, cand am
vazut ca figureaza totusi pe ordinea de zi doua proiecte din patru pe care le-am propus noi,
legate de incetarea mandatului celor doi colegi de-ai nostri, fosti colegi de-ai nostri, pe care i-
am exclus din partid. Am depus documentele in data de 07.01.2011, domnule presedinte.
Suntem la sfarsitul lunii martie gi de abia acuma dv. constatati ca, de fapt, nu se pot pune
acest proiecte de hotarari in fata plenului Consiliului Judetean pentru ca s-au facut niste
contestatii.

Deci, in primul rand, doua luni de zile n-ati facut sedinte ordinare de Consiliu Judetean,
incalcand legea. in al doilea rand, de mai bine de o jumatate de an refuzati cu ostentatie sa
ne puneti pe ordinea de zi un proiect de hotarare pe care I-am semnat majoritatea consilierilor
judeteni. Si in al treilea rand, din cele patru proiecte de hotaréare pe care le-am depus in 7
ianuarie a.c., legate de incetarea mandatelor, respectiv validarea celorlalte doua mandate,
refuzati din nou sa le puneti pe ordinea de zi.

Nu credeti ca este prea mult domnule presedinte? Chiar intr-un stat condus de o
dictatura, fara nici un fel de justificare. Deci, nu putem sa acceptam la infinit sa fim tratati doar
ca niste masini de vot care venim aici si va votam toate propunerile dv.

Fac un apel asa, la minima decenta si a experientei politice pe care o avem cu totii si
inclusiv dv. Cat aveti de gand sa va mai bateti joc de noi, domnule presedinte? Sa nu ne
puneti pe ordinea de zi niciodata nimic din ceea ce va propunem noi? Atunci dizolvati
Consiliul domnule presedinte, ca e inutil. Nu aveti nevoie decat de o masina de vot. E foarte
bine, e dreptul dv. Dizolvati Consiliul gi haideti s& ne bagam la alegeri, s vedem daca
suntem in stare sa facem ceea ce a hotarat populatia judetului. Pentru ca, va reamintesc, nu
ati avut 100%, nu ati avut peste 50% din voturile concetatenilor nostri din judet si este
inadmisibil ce faceti domnule presedinte. Cat credeti ca va mai puteti bate joc de noi?

Multumesc.




Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Mai trebuia sa calcati pe accelerator. Nu ati reugit s& ma enervati, desi asta vorbiti in
spetele cortinei, ca il provocati pe Rusu si trebuie sa-| enervati ca sa va iasa rolul.

Poi dv. nu prea votati nici o ordine de zi si nu votati nici un punct, nici un proiect de
vreo 3 ani. Pentru ca vi s-a defectat magina de vot, dar pretindeti sa vi se faca sedinte
ordinare gi sa incasati si bani pentru prestatie.

lar daca tot vorbiti de alegatorii care v-au votat, noi stim cu cate voturi ati ajuns si
demnitar, dv. ati uitat. Stiu ca n-ati intrat din prima turd ca si consilier judetean, ci ati fost
supleant, aga ati ajuns. La inceput nu erati atat de guraliv, ci va gandeati la minunatul post de
vicepresedinte pe care nu o sa-l vedeti, fiti sigur, in acest mandat.

Mai mult, dv. sunteti in campanie electorala de 21 de ani, iar pregsedintele va indeamna
sa dati foc la orage si sate pe post de incendiator gi dv. mari pompieri. Foc la ce, ca in
teritoriu nu prea aveti voturi? Dar asta e o alta poveste.

Céat despre urechere, va rog sa nu ne urecheati, sa va urecheati pe dv. si nu mai
apelati la bun simt, ca atunci o sa va arat si eu ce incalcari faceti dv. si cum vorbiti.

lar despre proiectul drag dv., de control a modului cum se fac licitatiile, dv. sa nu
vorbiti. Pentru ca va intreb gi sa auda si presa — ce cautati dv. la biroul de licitatii, cerand sa vi
se dea anumite documente, in ziua in care se deschideau plicurile? A cui interese
reprezentati? Si bateati la alte usi si secretariate in calitate de consilier. Nu aveati dreptul sa
cereti aga ceva. inseamna c& aveati interes, domnule Popescu si zvoniti numai ce vreti presei
si cum vreti. Noroc ca in marea majoritate, presa este corecta, nu se ia dupa ceea ce spuneti
dv. si nu va baga in seama.

in rest, méania dv. proletara pe care o aveti de multi ani, pentru c& noi ne cunoastem, e
justificata intr-un fel, ca e o refulare pentru ca nu ajungeti la fagurele cu miere. Si nici nu o sa
ajungeti. Pentru ca o sa vedem si in campanie cate voturi o sa adunati dv., cu toate ca ati
facut combinatia si o sa trageti la fund, adica la fundul apei, la fundul vartejului, si partidul
care reprezinta social-democratia.

Asta ca sa va dau si eu cateva replici la rautatile dv. si va indemn si pe dv. ca si pe
colegul dv. antevorbitor, ca suntem intr-un post al Pastelui si oricat am fi de porniti pentru
putere si de patimasi, e bine sa ne mai gandim si la cele sfinte si la ceea ce suntem noi pe
lumea asta.

Dorin Popescu: - consilier —

Dreptul la replica, domnule presedinte.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

O sa va dau la urma. Pana atunci ii dau cuvantul domnului consilier Suciu.

Si nu va dau dreptul la replica, pentru ca dv. ati replicat. Eu v-am dat replica. Am avut
eu dreptul la replica, dv. ati vorbit ce ati vrut $i cum ati vrut. $i nu v-am intrerupt. Dv. il dati la
presa.

Domnul Suciu aveti cuvantul.

Daniel Suciu: - consilier —

Domnule presedinte, va spun din capul locului ca nu-mi propun nici sa va enervez, va
cer respectuos sa nu purtati de grija sortii Partidului Social Democrat la viitoarele alegeri gi
vreau sa fac niste consideratii strict pe tema care s-a discutat acum. Provin dintr-o uniune
social-liberala si sunt partener cu colegii mei de la PNL si, cu bunavointa lor, voi vorbi in
numele Uniunii Social-Liberale.

Mi-a fost de multe ori jena, si o spun sincer in fata dv., ca fac parte din Consiliu
Judetean, dar ceea ce se intampla astazi, ma face sa ma simt mult mai jenat decat am facut-
0 pana acum. Cand avem in fata nigte texte de lege extrem de clare care ne spun ca decizia
unui partid politic vizadnd calitatea unui membru de partid nu sunt opozabile in instanta
judecatoreasca, va cer extrem de sicer domnule presedinte si domnule secretar Redl, sa nu




retrageti de pe ordinea de zi aceste doua proiecte, pentru ca veti comite, din punctul nostru
de vedere, un abuz.

in conditile In care veti propune la vot retragerea celor dou& proiecte de hotarére,
grupul Partidului Social Democrat nu va mai vota absolut nici un proiect de hotarare de acum
incolo. $iva spun cu toata sinceritatea ca eram astazi pregatiti sa votam in interesul judetului
si nu sa boicotam sau sa votam ad-literam impotriva toate proiectele de hotarare. Dar, ne
aruncati o manusa si ne provocati sa va raspundem pe masura. Ne intereseaza extrem de
mult bunul mers al judetului, dar vad ca va constituiti i va treceti proiectele de hotarare printr-
0 majoritate constituita mincinos si va cer, cu un an si putin inainte de alegeri, sa intram in
normalitate si sa respectam votul pe care cetatenii acestui judet I-au dat in 2008. Adica 11
consilieri judeteni PSD gi 6 consilieri judeteni PNL.

Am avut o experienta, eu personal si colegii mei trista, cand a trebuit sa luam decizia
de excludere a unui coleg, ne-am judecat vreo 7 luni de zile, dar va spun ca nu suntem in
aceeasi situatie. Va spun ca cele doua spete, cei doi colegi, fosti colegi, ma rog, din punctul
meu de vedere, Toni Vlad si Luca Peter, nu se pot adresa instantei judecatoresti pentru o
decizie luata n cadrul unui partid politic. Si va rog sa studiati si domnul Red| stie foarte bine la
ce ma refer.

Daca veti face acest lucru, veti retrage cele doua proiecte de hotarare, nu vom vota
absolut nimic, pentru ca ne obligati la acest lucru.

Multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Domnul Suciu, la fel de politicos va replic si eu. Nu de azi, de ieri dv. votati impotriva, ci
mai demult si realizati un boicot nu numai in Consiliul Judetean, cét si in cele doua Asociatii
de Dezvoltare Intercomunitara, la comanda sefului dv. de partid. Personal nu va reprosez
nimic astazi, doar ca ati fi un om de viitor, dar ati ales sa intrati intr-un partid perdant.

Domnul Popescu aveti dreptul la replica.

Dorin Popescu: - consilier —

Multumesc domnule presedinte. Totusi eu cred ca modul in care puneti dv. problema
legat de interese, sigur ca da, toata lumea avem interese si avem interesele judetului, pentru
ca mi se pare absolut normal la o licitatie in care exista si au fost suspiciuni ca a fost facuta
cum a fost facuta — era vorba de sume fabuloase dirijate inspre clientela dv. de partid — daca
cineva si-a permis sa intrebe ce se intdmpla la nivel de judet si de comisie de licitatie, deja v-
ati facut arici.

Nu am nici un interes pentru ca nu am nici o firma. Nu ma ocup de carat gunoiul,
sunteti dv. aici specializat cu treaba asta, atat gunoiul politic, cat si gunoiul care n-ar trebui sa
apara aici in acest context.

Dv. provocati niste discutii jignitoare. in primul rand, pentru mine, din punctul meu de
vedere, pentru ca va cunosc de o viata si am fost gi colegi si chiar intr-o perioada pot sa spun
ca eram intr-o relatie de prietenie. Cu atat mai mult va descalifica atitudinea dv., faptul ca
cineva vrea sa fie vicepregedinte de Consiliu Judetean. Putem sa fim de la liberali oricare,
este dreptul nostru. Suntem cei care ne punem oamenii, suntem cei care 1i dam afara pe
oamenii pe care i-am pus. E dreptul fiecarui partid, la fel cum se intdmpla si la dv. si in orice
partid normal. ins& dv. duceti discutiile pe un fagas total neprincipial care, imi pare foarte rau
sa o spun aici public, va descalifica.

Deci, domnule presedinte, din punctul meu de vedere, exista orice disponilitate pentru
a colabora in bunul mers al judetului. Va spun public ca din momentul asta, nu mai aveti in
mine niciodata un partener de discutii i cu atadt mai mult un fost prieten.

Multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Dar ce, parca am avut vreodata?
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Pana la urma e bine ca m-a ferit Dumnezeu si s-a adeverit proverbul popular —
“Fereste-ma Doamne de prieteni, ca de dusmani ma feresc singur’.

loan Denes: - consilier —

Domnule presedinte ...

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

V-am dat dreptul la cuvant.

loan Denes: - consilier —

Dupa interventia dv.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Care interventie, cea de la urma? Haide-ti sa nu discutam in cruce. Vreti cuvantul da?
Pentru care interventie?

loan Denes: - consilier —

Legat de aprecierile dv. la structurile pe care le are sau nu le are Partidul National
Liberal. Sunt dator sa fac cateva precizari, domnul presedinte.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

V-ati inteles care cum vorbegte si v-ati notat.

Aveti cuvantul domnul Denes.

loan Denes: - consilier —

Domnule presedinte, daca faceti referiri la structuri de genul “doi si un sfert” intr-
adevar, PNL nu are astfel de structuri in teritoriu. Eu nu stiu in ce calitate dv. faceti astfel de
aprecieri, in contextul in care noi suntem la o sedinta de Consiliu Judetean. Traiam cu
impresia ca la Partidul Democrat s-a schimbat ceva si eu nu gtiu. Ca aprecierile care le-ati
facut dv., le-ati facut ca si cum ati fi la o conferinta de presa in care presedintele Partidului
Democrat face niste aprecieri legate de un alt partid politic. S-a intdmplat lucrul acesta si noi
nu stim?

Daniel Suciu: - consilier —

Am si eu un drept la replica domnule presedinte.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Aveti dreptul, poftiti.

Daniel Suciu: - consilier —

Nu, dar ati facut aprecieri vizavi de apartenenta mea la un partid politic si vizavi de
viitorul meu politic potential in alt partid politic.

Va spun ca sunt mai mult decat mandru ca fac parte din PSD si nu m-as vedea
niciodata si niciodata in PDL si cred ca amandoi, si dv. si eu, suntem in partidele care trebuie.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Sa va tina Dumnezeu starea péana la sfarsit.

Domnul Denes, din simpatie pentru domnia ta nu va dau replica, dar nu uitati un lucru,
ca unii dintre dv. confundati plenul Consiliului Judetean, demult, cu tribuna partidelor si tineti
conferinte de presa. Si in timpul sedintei i dupa, in aceeasi sala. Dar pana la urma nu asta e
mare greseald si nu trebuie sa le luam cu rautate. Eu trebuie sa va multumesc pentru
interventie. Ati avut tinuta pe care trebuie sa o aveti.

Altcineva dintre dv.

in contextul celor discutate si prezentate in fata domniilor dv. retrag cele doua proiecte
de hotarare, de care am facut vorbire si sigur, am nuantat cu suplimentarea celor trei proiecte
pe care le-am citit $i prezentat si pe care le-ati discutat gi in comisii.

Supun votului ordinea de zi.

Cine este pentru? Va rog s& numarati. impotriva? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru” si 14 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff
lulia-Adriana; Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) s-a aprobat.




Daniel Suciu: - consilier —

Va rog sa anuntati rezultatul votului.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Anuntati rezultatul votului, la solicitarea domnului Suciu. Va rog domnul secretar.

losif Redl: - secretarul judetului —

17 voturi “pentru”, 14 voturi “impotriva”.

Daniel Suciu: - consilier —

Cu tot cu voturile celor doi care sunt in cauza?

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Ce, nu au dreptul sa voteze?

losif Redl: - secretarul judetului —

Sunt consilieri in functie.

loan Denes: - consilier —

Incalcati legea domnule secretar.

losif Redl: - secretarul judetului —

Aveti calea justitiei deschisa, aveti dreptul penal. Sunt obignuit cu plangerile penale
formulate.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Domnilor colegi, v-am dat cuvantul, acum trecem la discutarea proiectelor din ordinea

de zi.

*

1. Proiect de Hotaréare privind retragerea dreptului de administrare asupra unui
imobil. Rog avizul Comisiei de administratie.

Vasile Somlea: - consilier —

Domnul presedinte, Comisia de administratie a dat aviz favorabil acestui proiect de
hotarare, in unanimitate.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Inscrieri la cuvant.

Domnul Moldovan, va rog.

Adrian Moldovan: - consilier —

Multumesc domnule presedinte. O intrebare simpla. Ce destinatie va avea acest imobil
pe viitor?

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

El a fost canton de drumuri, a fost transferat sau s-a dat drept de folosinta Directiei de
Sport — Clubului Sportiv Municipal. in aceasta perioada sau in perioada trecutd nu s-a facut
nimic. Nu chiar nimic, s-au inlocuit ferestrele de lemn cu cele de termopan si s-au facut unele
imbunatatiri. Acuma sa nu ignoram ce au facut, daca altii nu au facut nimic, s-a facut ceva.

La intelegerea dintre parti, am convenit sa-l preluam si sa facem o zona de agrement
acolo, a judetului. Intr-un parteneriat cu comuna Sieu Magherus si probabil c& si Bistrita, daca
vom conveni.

Gheorghe Pop: - consilier —

Cred ca si Sintereag-ul.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Acuma nu aveti dv. de unde sa stiti cu cine vrem sa facem parteneriatul. Sigur ca si
Sintereag-ul care este proprietar al unei suprafete de teren de acolo. La proprietate este si
Primaria municipiului Bistrita.

Dv. ati pus intrebarea si nu domnul Pop.

Daca altcineva doreste sa ia cuvantul.




Adrian Moldovan: - consilier —

Mai am o intrebare. in baza acestui protocol, c& se va face o predare-primire in baza
unui protocol, Clubul Sportiv Municipal, tindnd cont ca a facut totusi o investitie, dar nu vreau
sa vorbesc de sume pentru ca e timp indelungat si nu mai tin exact minte valoarea lucrarilor
efectuate, va beneficia de de unele facilitati in acel complex?

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

S-a bucurat si de uzufructul de folosinta a acestui imobil atatia ani nu i, merge una cu
alta. Acuma nu e un capat de tard sau de evaluare. Partile convin intre ele gi daca va
revendica o pretentie baneasca o s-o returnam.

Adrian Moldovan: - consilier —

Si apropo de teren, este terenul Primariei municipiului Bistrita.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Da, aveti dreptate. O parte din teren e terenul municipiului Bistrita. Aveti dreptate, asa

este.

Altcineva. Daca nu mai sunt intrebari, supun la vot primul proiect al ordinii de zi.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru”, 13 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel;Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff lulia-Adriana; Szanto
Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) si o “abtinere” (Moldovan Vasile Adrian) s-a
respins.

losif Redl: - secretarul judetului —

Proiectul de hotarare nu a trecut pentru ca avem nevoie de 2/3 din numarul consilierilor
judeteni in functie.

2. Proiect de Hotarare privind desemnarea beneficiarilor de burse si alocatii
banesti acordate de Consiliul Judetean Bistrita-Nasaud pentru anul universitar 2010-
2011.

Avizul Comisiei economice.

Anton Vlad: - consilier —

Comisia economica acorda aviz favorabil, cu propunerea ca incepand cu anul
universitar 2011-2012 cuantumul lunar al unei burse gi al unei alocatii banesti sa se majoreze
la 350 lei / luna.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc domnule presedinte. inscrieri la cuvant la proiectul de hot&rare nr. 2.

imi cer scuze, avizul Comisiei de culturd. Domnul Pugna, v& rog avizul Comisiei de
cultura.

Alexandru Pugna: - consilier —

Comisia s-a intrunit in doua sedinte, a hotarat care sunt punctajele obtinute de cei 7
candidati pentru bursele alocate pentru studentii din anul |. Exista un amendament.

Deci, aveti fiecare dintre dv. in mape punctajele obtinute de fiecare dintre ei. Comisia a
propus un amendament, ca studentii celor doua burse de merit sa nu beneficieze si de o alta
bursd de merit de la institutii publice de stat. $Si avem rugamintea sa se dezbata acest
amendament in cadrul Consiliului Judetean, in plen, intrucat studentul Bogolin Simion Vlad
este beneficiarul unei burse acordate de Primaria municipiului Bistrita.

Comisia propune acordarea celor doua burse urmatorilor doi clasati:

1. Kuiji Elena

2. Manastire Dora




Apoi, alte modificari.

- studenta GYENGE IBOLYA-EDIT - studentd anul Il la Universitatea Bucuresti —
Facultatea de Stiinte Politice, conform prevederilor din Regulament isi pierde dreptul la bursa
de merit obtinutd, ca urmare a nedepunerii la Consiliul Judetean Bistrita-Nas&ud a unei
adeverintei eliberata de secretariatul facultatii, din care sa rezulte media generala a anului de
studiu precedent;

- studentul FEHER DORIN de la Complexul de Servicii Sociale Beclean, beneficiarul
alocatiei pentru anul universitar 2009/2010, anul | la Universitatea Babes-Bolyai Cluj- Napoca
- Facultatea de Stiinte Economice si Gestiunea Afacerilor Cluj-Napoca, nu a promovat anul si
este reinscris in anul | la o alta facultate, igi pierde dreptul de alocatie conform prevederilor
din Regulament, Cap. Ill, litera D, urmare renuntarii la prima specializare si inscrierea la o alta
facultate.

Comisia da aviz favorabil, cu amendamentele propuse pentru proiectul de hotarare.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc domnul Pugna.

Daca dintre dv. domnilor consilieri doriti s& luati cuvantul, va rog.

Este vot secret, fiind vorba de persoane, trebuie sa votam secret.

losif Redl: - secretarul judetului —

Va rog sa repetati numele celor propusi pentru burse.

Alexandru Pugna: - consilier —

1. Kuji Elena — 206 puncte

2. Manastire Dora — 200 puncte

Bogolin Simion Vlad a avut cel mai mare numar de puncte — 211 — insa, pentru ca are
o bursa de stat de la Primaria Bistrita, comisia a propus sa se acorde urmatorilor doi, astfel
incat un student sa nu beneficieze de doua burse de stat.

Si mai sunt cei doi care isi pierd dreptul la bursa: GYENGE IBOLYA-EDIT si FEHER
DORIN.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Ati consemnat da? Inclusiv amendamentele.

Pana cand se pregatesc buletinele de vot mergem mai departe.

*

3. Proiect de Hotarare privind aprobarea modificarii Hotararii nr. 53/2010 referitor
la bugetul si cheltuielile necesare sustinerii implementarii Proiectului “Respon-
sabilitate sociala durabila — prin modernizarea, dezvoltarea si echiparea cladirii
Centrului de ingrijire si Asistenta pentru Persoane cu Handicap din cadrul Complexului
de Servicii Sociale Comunitare pentru Adulti — Nuseni”.

Avizul Comisiei de administratie.

Vasile Somlea: - consilier —

Comisia de administratie a avizat favorabil, cu o abtinere, acest proiect de hotarare.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Avizul Comisiei economice.

Anton Vlad: - consilier —

Aviz favorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Luari de cuvant pe marginea acestui proiect de hotaréare.

Nu sunt. Supun votului. Cine este pentru? impotrivd? Abtineri?
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Cu 17 voturi “pentru” si 14 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff
lulia-Adriana; Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) s-a aprobat.

*

4. Proiect de Hotarare privind aprobarea Planului de Analiza si Acoperire a
Riscurilor din judetul Bistrita-Nasaud — actualizat in anul 2011.

Avizul Comisiei de administratie.

Vasile Somlea: - consilier —

Vot favorabil in unanimitate pentru acest proiect de hotarare.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Avizul Comisiei de urbanism.

Dorin Popescu: - consilier —

Aviz favorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Luari de cuvant.

Nu sunt, supun votului. Cine este pentru? impotriva? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru” si 14 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff
lulia-Adriana; Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) s-a aprobat.

*

5. Proiect de Hotarare privind transmiterea unui imobil, pentru cauza de utilitate
publicd, din domeniul privat al Consiliului Judetean Bistrita-Nasaud, in administrarea
Consiliului local al comunei Nuseni, judetul Bistrita-Nasaud.

Avizul Comisiei de administratie.

Vasile Somlea: - consilier —

Aviz favorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Va rog si avizul Comisiei economice, domnul Viad.

Anton Vlad: - consilier —

Aviz favorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Luari de cuvant.

Nu sunt, supun votului. Cine este pentru? impotriva? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru” si 14 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff
lulia-Adriana; Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) s-a respins.

losif Redl: - secretarul judetului —

Proiectul de hotarare nu a trecut pentru ca avem nevoie de 2/3 din numarul consilierilor
judeteni in functie.
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6. Proiect de Hotarare privind stabilirea veniturilor / preturilor medii la produsele
agricole pentru evaluarea in lei a arendei pe anul 2011.

Avizul Comisiei economice.

Anton Vlad: - consilier —

Comisia a dat aviz favorabil si vreau doar sa adaug ca s-a stabilit valoarea medie a
celor doua valori prezentate de Camera Agricold Judeteana Bistrita-Nasaud. Aceasta este
propunerea noastra, pentru ca au fost doua limite — inferioara si superioara — a preturilor, iar
propunerea noastra este valoarea medie a celor doua.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Am inteles. Ne insusim propunerea.

Luari de cuvant. Nu sunt.

Supun votului. Cine este pentru? impotriva? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru” si 14 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff
lulia-Adriana; Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) s-a aprobat.

*

7. Proiect de Hotéarare privind aprobarea modificarii statului de functii la aparatul
de specialitate al Consiliului Judetean Bistrita-Nasaud.

Rog avizul Comisiei de administratie. Domnul Somlea.

Vasile Somlea: - consilier —

Aviz favorabil, domnule presedinte.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumim. Luari de cuvant.

Nu sunt, supun votului. Cine este pentru? impotriva? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru” si 14 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff
lulia-Adriana; Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) s-a aprobat.

*

8. Proiect de Hotarare privind aprobarea Studiului de Fezabilitate si ai
Indicatorilor Tehnico-Economici aferenti Proiectului ,,Reabilitare DJ 172 D, km 0+000-
km 42+150, llva Mica — lim judet Suceava, judetul Bistrita-Nasaud”.

Rog avizul Comisiei economice.

Anton Vlad: - consilier —

Aviz favorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Rog avizul Comisiei de urbanism.

Dorin Popescu: - consilier —

Aviz nefavorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Luari de cuvant. Domnul Suciu.

Daniel Suciu: - consilier —

Pe ordinea de zi urmeaza cred ca 5 proiecte de hotarare similare. Ma voi pronunta
incorpore pentru toate.
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Discutam de celebrul, sau ma rog, sa nu jignesc pe nimeni ca sunteti unii dintre dv.
sensibili la cuvinte mai mari, vorbim despre un proiect guvernamental care prevede pietruirea,
asfaltarea, reabilitarea, modernizarea a 10.000 km de drumuri judetene si comunale care se
vor face in 2010 si 2013 si plata celor facute se va efectua din 2013 incolo.

Lista care ne-a fost pusa la dispozitie de data aceasta de catre Consiliul Judetean o
am si eu in fata, nu stiu daca si colegii mei o au toti in fata. Este superba. Vreau sa fac
mentiunea de la bun inceput, fiecare km de drum din judetul asta ar trebui reabilitat, asflatat,
pietruit, dupa caz, in functie de prioritati. Ceea ce ni se propune astazi si ceea ce, de fapt, a
plecat din cadrul Consiliului Judetean catre minister si noi suntem deja in urma cu stirile, este
o listd in care, din 25 de obiective, 15 sunt drumuri care pleaca din unitati administrative —
surpriza — conduse de PDL. N-am absolut impotriva ca fiecare drum din acest judet sa fie
modernizat, dar nu asa.

L-am intrebat pe domnul Ortan in sedinta Comisiei economice care au fost criteriile
sau daca nu au mai fost si alte proiecte sau studii de fezabilitate care ar fi putut fi trimise la
minister pentru finantare. Dansul mi-a spus ca exact ce este pe aceasta lista sunt toate
proiectele existente la nivelul Consiliului Judetean sau a judetului. Nu vreau sa jignesc pe
nimeni care a fost sau a ocupat functii in cadrul Consiliului Judetean, dar daca in anul 2011
compartimentul de drumuri are in custodie doar 5 proiecte pe drumuri judetene, inseamna ca
acest Consiliu Judetean, pe acest segment, nu si-a facut treaba. $Si o spun foarte lejer, fara a
avea nici un parti-pris fatéd de nimeni.

Ma uit pe drumurile comunale si vad din nou foarte mici oaze de comune care nu
apartin partidului dv., celor care stati in fata mea. S-au facut nenumarate proiecte pe Masura
3.2.2. care au avut in componenta reabilitari de drumuri. Proiectele sunt facute, dar nu stiu
daca le-a trimis cineva la minister la Bucuresti.

Nu am foarte mari sperante ca un Guvern condus de PDL si UDMR ar avea o aplecare
deosebita de a finanta comune de o alta culoare politica. Dar aceasta lista este, si o sa
folosesc un cuvant elegant, total disproportionata.

Avem prioritati in acest judet. Se regasesc dintre ele si in aceasta lista, dar nu pot sa-
mi dau seama si nu pot s&-mi inchipui ca nu reusim nici in anul 2011 sa finantam drumul care
duce la Tarlisua si sa terminam acea lucrare. Nu ma gandesc ca nu puteam trimite propunere
la minister pentru drumul care merge de la Teaca la Archiud. Nu ma gandesc, si l-am auzit pe
domnul presedinte intr-o emisiune spunand de drumul care face legatura cu Suciu de Sus,
nu-l vad pe aceasta lista. Ma gandesc la comuna Negrilesti, nou infiintata, care are un drum
groaznic Negrilesti-Purcarete-Breaza. Si sunt nenumarate si nenumarate drumuri care leaga
comunitati si nu sunt pe aceasta lista.

Am si eu o speranta, desi este naiva speranta mea, ca in viitorul mai mult sau mai
putin apropiat vor fi gi alte comunitati prinse prin bunavointa Guvernului si a Consiliului
Judetean, pentru ca si acolo exista drumuri i gi acolo este nevoie de bani. 15 obiective din
25 cu capat de plecare comune PDL, este si asta o situatie, dar cu care noi nu putem fi de
acord. E nevoie de bani pe toate drumurile, dar nu asa.

Si tot am fost acuzat de nenumarate ori ca nu am amendamente si ca nu va propun, si
va propun exect drumurile la care am facut vorbire: propun Consiliului Judetean sa trimita
ministerului studii de fezabilitate sau proiecte tehnice pentru drumurile Negrilesti-Purcarete-
Breaza, Teaca-Archiud, drumul din Branigtea care este drum judetean, iar daca executivul
Consiliului Judetean considera ca a avea doar 5 studii $i 5 proiecte pe drumuri judetene este
o performanta, atunci eu nu mai am absolut nimic de comentat.

Va multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Nu vreau sa aveti o stare de naivitate, vreau sa aveti o stare de optimism, mai ales ca
sunteti tanar.
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Nu nominalizarea conteaza aici, stimate coleg, conteaza km. Si daca va uitati la km o
sa vedeti cati km sunt pe llva Mica — Suceava si céati sunt pe alte drumuri. $i uitati-va ca am
avut bunavointa si la municipalitate sa clasificam ca drumuri comunale 4 pozitii.

Si daca ne mai uitam putin si la Sieu, si la Milas, si la Buna Vestire de la Sangeorz-Bai
si la Ardan, o sa vedem ca sunt mai multe decét ati spus dv.

Acuma eu nu va cer sa aveti o memorie atat de buna ca sa fixati toate programele si
sa le scoateti atunci cand aveti nevoie din sertarag, pentru ca este si programul de
imbunatatire a infrastructurii drumurilor judetene, programul propriu al judetului $i drumul de
care faceti atat de mult vorbire Negrilegti-Breaza este trecut acolo in program.

Sigur ca faceti mereu trimitere la drumurile judetene. Si noi facem trimitere, dar ati avut
timp — sigur, acum 17 ani dv. aveati o varsta si nu va pot condamna, nici macar sa va ating cu
un cuvant. Dar in 17 ani ati avut timp ca sa faceti toate drumurile judetene. Daca aratam cati
km am facut noi in 3 ani de zile gi cat mai facem acuma, o sa vedeti exact, calculat, filmat si
prezentat si cu dorinta si rugamintea sa-i parcurgeti si dv. daca se poate pe jos, ca sa va dati
seama de lungimea lor si de calitatea drumurilor.

Ceea ce propuneti nu se mai poate pentru ca sunt studii, studiile costa bani, e si timp,
e bine ca sunt pe aceasta lista si sper sa si inceapa lucrarile. Nu sper, am credinta ca incep
in acest an lucrarile cu licitatiile respective si ne apucam de treaba.

Ce n-am putut face noi vom vedea cine v-a face, numai ca din cuvinte nu se fac
drumurile. Ne putem face unii pe altii aga din cuvinte, ca tot e la moda forma asta de
exprimare, desi nu e nici gramaticala si nici academica, dar consecintele care sunt? Ca ne
jugnim unii pe altii si vrem pe urma sa ne si impacam, sa facem eforturi deosebite sa ne i
impacam gi sa ne iertam unii pe altii.

Niciodata programele nu vor satisface, sa nu spun multumi pe toata lumea.

Alta luare de cuvant. Domnilor consilieri, daca mai doreste cineva sa ia cuvantul.

Domnul Marinescu, poftiti.

Gheorghe Marinescu: - consilier —

Avem in fata o lista de propuneri care trebuia, cred eu, discutata macar in Comisia de
urbanism. Nu s-a discutat decat astazi ceva. Sunt si alte drumuri care trebuiau neaparat
prinse. Ma gandesc Lesu, ma gandesc Teaca-Milag, de ce nu Zagra-Suplai si alte drumuri de
interes judetean. Sigur, trebuiau neaparat luate in calcul Tarligua si alte localitati.

Sunt proiecte importante gi care trebuie sustinute. Vreau insad sa atrag atentia ca
sumele prinse in aceste proiecte sunt exorbitante fata de ceea ce stiam eu. Nu stiu daca sunt
si corecte, fapt ce ma face sa cred ca nu vom vedea niciodata acesti bani, adica de ordinul a
sute de miliarde de lei vechi, in conditiile in care, nu cred ca judetele Romaniei si Romania,
ca atare, igi va permite o astfel de finantare.

Pentru ca s-a tot facut referire de mai multe ori la faptul ca nu s-au facut drumuri
anterior, eu va asigur ca adevarul este partial, macar partial altul, in conditiile in care, la nivel
de judet, sumele au fost infime. S-au cheltuit banii poate in alte directii. S-au cheltuit banii pe
alte prioritati. Daca aceste sume prinse in aceasta lista vor intra in judet, inseamna ca
lucrurile nu mai tin de noi, ci de alte comandamente.

O sa va dau un simplu exemplu. Facem drumul Soimus-Sieu. L-am si reparat de
cateva ori in vremea mea. Are 190 de oameni satul. Este primar PSD si nu o sa fiu acuzat
poate si poate mi-oi atrage chiar reprogsurile lui, dar acest drum costa aproape 40 miliarde de
lei vechi pe 3 km?

Sigur ca sunt observatii care se vor face legat si de llva Mica-Lunca llvei-Suceava.
Este un drum pentru care am pledat si eu, si vechiile consilii, si este un drum foarte necesar.
Noi am incercat in mandatele trecute sa facem o cuplare, cum se vede si acum, cu Suceava,
in ideea ca este necesar acest drum. N-am obtinut promisiunea banilor si atunci am facut o
mica tentativad de ocolire, in sensul cd am cerut ca acest drum sa treaca la nationale.
Reamintesc insa ca pe drumul acesta s-au bagat foarte multi bani, deci el nu mai poate costa
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sumele care sunt estimate aici, in conditile in care, repet, pe diferite trasee, pe diferite
tronsoane, s-au facut lucrari de calitate si care nu pot fi decéat reluate.

Este, de asemenea, o zona, in amintesc, de pe linia Teaca-Silivas unde stiu ca exista
un proiect segvential, pe niste segmente. Deci, sunt zone in care ar fi trebuit sa intervenim i
zone in care este neaparata nevoie.

Sigur ca, repet, eu personal cred ca nu vor intra, nu vor ajunge acesti bani, nu au cum
sa ajunga atatia bani intr-un judet, avand in vedere ca toate judetele tarii vor cere bani, dar
daca acesti bani se vor gasi atunci este foarte bine. $i, cum se spunea si aici, nu e rau sa
facem drumuri. Conditia generala este sa vedem céat sunt de importante. $i in aceasta situatie
cred ca se mai putea discuta o ierarhizare, o prioritizare a acestor drumuri.

In rest, ramane sa vedem ce se va intampla in viitor.

Va multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Si eu va multumesc domnul Marinescu. Daca discutam prea mult, ramane copilul cu
ombilicul netaiat. Am discutat atatia ani, iar cand trebuie sa facem ceva spunem ca e prea
scump la ce nu ne pricepem.

Studiile le fac specialigtii, le fac proiectantii, dar cum se face ca atunci cand era vorba
de 10 km de drum de Bretea, pentru o anumita zona de interes, cu 15 milioane euro / km nu
era prea mult? Si 15 milioane x 10 fac 150 de milioane, inmultit cu 4 roni fac 600 de milioane
si daca vreti sa mai putin si 4 zerouri, vedeti cate miliarde sunt. Atunci nu era prea mult, daca
era pe varianta care era agreata.

Dar, sigur ca trebuie sa discutam ceva si trebuie sa va exprimati nemultumirea pentru
ca sunteti in opozitie si doar nu ne veti Iauda tot timpul “mai ce bine faceti, ce destepti sunteti
voi gi ce multe drumuri faceti”.

Dar foarte bine stiti ca Stramba e o zona, mai ales partea dinspre llva Mica, predispusa
alunecarilor, cum este si zona de la Milag, si vedeti daca s-a modernizat acolo si nu s-au
facut studii la timpul potrivit, cum se duce drumul la vale. Este vorba de 42 de km llva Mica —
Gradinita si stiti bine configuratia acelui drum, ca l-ati batut multi dintre dv. si cu piciorul gi cu
masina.

Sunt dator cu cateva raspunsuri. Legu este prins in programul propriu al judetului, iar
unele drumuri sunt pe programul 577, de care ar trebui sa stiti si nu le mai putem prinde si in
alt program daca sunt pe H.G. nr. 577.

Domnul Dorin Popescu, am rugamintea sa ma ascultati, ca si eu va ascult pe dv. Fiti
amabil si lasati-ma sa vorbesc.

Dorin Popescu: - consilier —

Nu mi se pare interesant ceea ce spuneti dv.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Daca vreti, va dau voie sa iesiti afard. Nu vi se pare interesant? Aveti decenta si
ascultati. Si invatati sa ascultati ca e o calitate umana. $titi dv. de ce spun eu lucrul acesta.

Dorin Popescu: - consilier —

Exact cum ne tratati dv. va tratam si noi, domnul presedinte.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Eu va ascult cand vorbiti. Va rog frumos sa fiti decent gi sa ma ascultati.

Prin urmare, nu mai sunt alte discutii numai in particular.

Supun votului acest proiect de hotarare. Cine este pentru? impotriva? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru” si 14 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff
lulia-Adriana; Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) s-a aprobat.
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X

Ma bucur ca votati “impotriva” si votati si pe bani astazi, ca e sedinta ordinara. Sunteti
numai pentru binele judetului si pentru juramantul pe care l-ati depus, domnul Popescu.

*

9. Proiect de Hotarare privind aprobarea Studiului de Fezabilitate si ai
Indicatorilor Tehnico-Economici aferenti Proiectului ,,Amenajare si consolidare DJ 172
E, km 0+000 — 7+307, Strugureni-Matei, judetul Bistrita-Nasaud”.

Avizul Comisiei de urbanism.

Dorin Popescu: - consilier —

Aviz nefavorabil, domnul presedinte.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc domnul Popescu pentru avizul nefavorabil.

Comisia economica.

Anton Vlad: - consilier —

Aviz nefavorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Inscrieri la cuvant. Va rog, domnul Anton Viad.

Anton Vlad: - consilier —

Domnul presedinte, daca pana acum electoratul ne tot intreba ce faceti, cu siguranta
de maine ne va intreba cu céat faceti ceea ce faceti si cu cat veti face ceea ce veti face?

Noi, Comisia economica, am amanat de luni pe astazi, pentru studiu si pentru calcule
si pentru aprofundare, proiectele de drumuri. Si fiecare dintre noi, componentii comisiei, ne-
am axat pe o anumita tema.

Eu am analizat, spre exemplu, costurile pe km la drumuri. Eu in comisie m-am abtinut
de la vot la acest proiect. Mi-au sarit in ochi costurile foarte mari ale segmentului de drum de
la llva Mica pana in Varful Strambii.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Discutam de proiectul nr. 9, domnul Vlad Anton, Strugureni-Matei. Discutia pe care o
avansati era la proiectul nr. 10.

Anton Vlad: - consilier —

Strugureni-Matei? Scuzati-ma. Si la acest proiect (nr. 9) avizul este nefavorabil, dar va
dau un exemplu: pentru 1 ml. de zid de sprijin proiectantul, nu zic ca, Consiliul Judetean,
proiectantul a propus 142 milioane de lei. Eu cred ca este o greseala 142 milioane de lei.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Seful Compartimentului drumuri judetene, domnul Ortan este aici si-l rog, cand dv. ati
terminat de facut obiectiile, sa va dea céateva informatii.

Anton Vlad: - consilier —

Si aici, la ziduri de sprijin, la gabioane, la lucrari de arta, sunt prinse niste sume care
pe mine ma cutremura.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Pe toti ne mai apuca din in cand si tremuratul si cutremuratul, dar trebuie sa ne
revenim. Imi permiteti s&-i dau cuvantul domnului Ortan?

Domnul Ortan, va rog.

Alexandru Ortan: - sef serviciu —

Daca e vorba de Chiochis, este un sector de 7240 m. Pe acest sector s-au proiectat 9
podete cu diametru de 800, 21 podete de 1000, un podet tubular de 1.500, un podet C2 si
185 ml. de ziduri de sprijin, la o latime a partii carosabile de 6 m, cu doua acostamente de 1
m fiecare.
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Costul acestei lucrari se incadreaza in standardele de cost stabilite prin H.G. nr. 363 /
2010, care este o hotarare care stabileste standarde de cost la un nivel mediu, cam acum 1
an s-au stabilit, deci nu vad nici un fel de problema, personal.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Domnul presedinte al comisiei economice.

Anton Vlad: - consilier —

Explicatia care o doream — cum poate sa coste 1 ml. de zid de sprijin 142 de milioane?

Alexandru Ortan: - sef serviciu —

Deci, aici nu se pune aceasta problema la acest drum. Nu costa atata.

Anton Vlad: - consilier —

Sunt 185 ml. de zid si costa 3 milioane de lei. In total asta este 2 mil. 900 lei.

Alexandru Ortan: - sef serviciu —

Lei vechi sau noi?

Anton Vlad: - consilier —

Sunt lei noi.

Alexandru Ortan: - sef serviciu —

Nu se poate. Este o greseala.

Anton Vlad: - consilier —

Si eu zic ca nu se poate. la uitati-va aici, la Strugureni. Este Cap. 4, punctul 4.1.2.2. —
Ziduri de sprijin — 2,694.964, impartit la 185 ml. de zid, da 142 milioane.

Alexandru Ortan: - sef serviciu —

les vreo 10 milioane lei vechi pe ml.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Da. Valoarea totala a investitiei pe tronsonul in discutie este 14 milioane, distanta fiind
7 km. Calcul elementar. Vin 2 milioane ron pe km, cu lucrarile si podetele si tot ce se face,
inclusiv 2 straturi covor asfaltic.

Anton Vlad: - consilier —

700 mii euro / km.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Transformati. Sigur ca 2 milioane impartit la 4 sunt 500 de euro / km.

Adica 500 de mii de euro / km, sigur ca da.

Dorin Popescu: - consilier —

La cursul de astazi sau la cursul de maine?

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

La cursul de poimaine.

Dv. vreti numai ieftin si prost sa lucram. Nu se poate. Daca la anumite drumuri avem
300 mii atunci e bine. Sunt calcule facute de un proiectant, care raspunde gi oricum la licitatie
suma este in scadere, e mai mica.

Da. Domnul Moldovan Andrei.

Andrei Moldovan: - consilier —

Daca imi dati voie, ca acuma eu am mers pe principiul sau pe realitatea aceasta ca
omul are doua urechi si o gura, sa asculte de doua ori si sa vorbeasca o data. Si voi incerca
sa vorbesc o singura data.

Chestiunea aceasta legata de preturi, legata de cat costa, eu am impresia ca putin
deraiem aici, in contextul in care suntem. Pentru ca daca este un specialist, sau doi
specialisti, sau trei specialigti, nu suntem toti specialigti toti cei care suntem in Consiliul
Judetean. Exista oameni specializati care fac proiectele, exista organe specializate care sa
controleze, sa verifice si care vor vedea daca aceste costuri sunt reale sau nu sunt reale.

O chestiune foarte simpla, care tine de logica, vreau s-o aduc aici. Eu cunosc drumul
acela. Din intdmplare am fost pe el. Este un drum la care, daca nu se fac consolidari... $titi ca
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este un drum care nu are piatra la urma urmei. E in zona aceea care merge spre campie i
consolidarile sunt foarte importante.

Ceea ce se intdmpla aici, sunt o sumedenie de drumuri care se fac, ba pe un proiect,
ba pe alt proiect si din discutiile care le-am avut aici a rezultat ca se prinde cea mai mare
parte a judetului, indiferent de culoare politica. Ca or fi ceva nuante, nu or fi, nu stiu, dar aici
beneficiile sunt beneficii directe si sunt beneficii indirecte. Toata lumea beneficiaza de astea.
Nu beneficiaza primaria X numai pentru ca s-a facut drumul si trece pe acolo.

Ori, lucrul cel mai important este ca se fac aceste drumuri. Spunea si domnul
Marinescu ca nu au fost bani. Domnule, daca sunt acuma bani, acuma sa nu fim de acord si
sa nu construim pentru ca or fi prea multi bani.

Eu inchei cu urmatoarea treaba. Domnul Marinescu o sa ma inteleaga aici cred ca cel
mai bine. Romanii, stramosii nostri, cand faceau drumuri, Thainte de a pune covorul asfaltic,
puneau 80 de cm de piatra de rau si apoi puneau acel covor asfaltic pentru ce? Pentru un cal
putere. Si acuma noi ne uitam ca o fi prea scump si o fi prea costisitor.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Domnul Ortan, eu v-as ruga sa dati drumul cuvintelor de specialist i sa spuneti intre
cat si cat e km de drum la drum judetean, drum national, ca le stiti astea cred ca din memorie.

Si vreau sa mai adaug un lucru. Multe din drumurile judetene sunt drumuri de pamant,
pentru ca nu putem pietrui si cheltui nelimitat la pietruirea drumurilor anual. lar amenajarea
unui drum judetean fiind, de pamant, care nu are structura de rezistenta, nu e echivalent cu
un drum care il reabilitezi gi el are o structura de rezistenta si doar il pregatesti si pui asfaltul.

Deci, sunt nigte costuri. Acuma nu putem face drumuri bune, sa si reziste, sa nu tina
asfaltul, aga cum suntem obignuiti, de toamna pana primavara, pe bani putini. $i nu sunt din
veniturile Consiliului Judetean, ca sunt din programe atrase din bani europeni $i programe
guvernamentale. Si atunci va intrebati: dar de ce faceti voi drumuri ma? Ca daca faceti
drumuri o sa aveti capital electoral. Drumurile nu-s pe capital electoral. Drumurile sunt ale
judetului si ne folosim toti de ele.

Domnul Ortan, va rog sa spuneti ceea ce v-am cerut.

Alexandru Ortan: - sef serviciu —

in acest moment, modernizarile de drumuri costd ntre minim 1.400.000 lei / km,
minim, fara TVA, si peste 4.500.000 lei / km. Drumul in general, partea de suprastructura, are
oriunde Tn tara romaneasca acelasi pret, dar ceea ce dicteaza pretul unui asemenea drum
sunt lucrarile de arta.

Va rog sa tineti cont de faptul ca in acest moment nu mai exista drumuri usoare de
facut in acest judet. Exista doar segmente de drumuri grele, drumuri care in general sunt la
extremitatea judetului.

Tineti cont de penuria de materie prima care exista in acest moment nu numai in judet,
si aici vorbesc de agregatele de baza: balast, piatra sparta. Balastul este o raritate la aceasta
ora si va fi o alta raritate cand se va interzice luarea din albia majora a raurilor, ceea ce inca
se mai intampla astazi.

Balastul acesta daca nu exista, trebuie inlocuit cu altfel de materiale. De regula, acest
material este balastul stabilizat, care este un amestec de tot felul de agregate, ceea ce duce
la cresterea costurilor.

Deci, nu putem sa judecam asa, ca mi se pare mie ca acest drum e mai ieftin, iar
celalalt e mai scump. Exista cauze care duc la costuri de aceasta natura. Cum sa nu avem
costuri importante la Stramba, spre exemplu, cand, daca drumul are 5 km, eu trebuie sa fac 6
km de zid de sprijin. Cum credeti ca nu o sa am costuri la acest drum daca trebuie sa fac 600
m de consolidare cu coloane sau trebuie sa fac 6 poduri?

Deci, toate acestea sunt costuri. Nu este nimeni nebun sa umfle aceste costuri, pentru
ca nici proiectantul si nici constructorul, atunci cand va veni vremea, nu va fi platit la aceasta
evaluare.
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Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc domnul Ortan.

Domnul Ciocan, aveti cuvantul.

Doru Ciocan: - consilier —

Multumesc fromos domnul presedinte. Vreau sa fac cateva remarci, chiar daca nu sunt
un super-specialist, dar cred ca ma pricep si eu cat de cat la lucrul acesta.

in Ordinul MDRP-ului nr. 363 se specificd foarte clar standardul de cost pe fiecare
categorie de drum. In acest standard de cost este cuprinsa: infrastructura rutiera care e
compusa din 4 cm de uzura, 6 cm de binder, 15 cm de piatra sparta si 20-25 cm de balast, la
care se mai adauga santurile cu betonare 1/2, deci jumatate din el sa fie betonat, jumatate
numai inierbat. La latime intre 5 si 7 m. deci, standardul de cost asta cuprinde.

Acuma, oricare proiectant, mai bun, mai rau, care baga bani mai multi sau mai putini in
acel deviz general, trebuie sa respecta acest standard, iar diferenta, sa zicem pentru lucrarile
de arta, care inseamna — poduri, ziduri de sprijin la apa, la dealuri, la alunecari — sunt in afara
standardului de cost. De aceea, unele din aceste documentatii au valoarea la zidurile de
sprijin, de exemplu ce a spus domnul consilier Vlad, este valoare mai mare. Acuma, fiecare
proiectant este responsabil pe devizul general care I-a facut.

Inca o precizare vreau s& mai fac la toate cele 5 proiecte de hotarare. Valorile care le
avem noi in documentatie, in acest material, nu sunt actualizate dupa vizita de la Bucuresti,
cu documentatiile preliminare. Aceste valori trebuiesc majorate cu inca 30%, care vor
reprezenta costul creditului. Trebuie sa spunem drept, cinstit, ca acestea sunt lucrurile
adevarate. Acuma dv. veti i mai departe, impreuna cu noi.

Multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc domnule consilier.

Pana la urma mai sunt si specialisti care stiu ce inseamna. Asta nu inseamna ca ridic
mingea la fileu si il laud pe domnul Ciocan ca a facut interventia asta. Aici sunt calcule de
specialitate si care se incadreaza in anumite baremuri, minim si maxim. Si fiecare proiectant
raspunde si el in fata legii si in fata comisiilor de expertiza la nivel de minister, cand se
aproba indicatorii tehnico-economici.

Sigur ca e dreptul dv. sa intrebati, e dreptul dv. sa cereti informatii, pentru ca nu puteti
vota nici impotriva in necunostinta de cauza.

Altcineva daca mai doreste.

Daca nu, supun votului proiectul de hotarare nr. 9.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Cu 16 voturi “pentru”, 14 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff
lulia-Adriana; Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) si o “abtinere” (Vlad
Anton) s-a aprobat.

*

10. Proiect de Hotarare privind aprobarea Studiului de Fezabilitate si ai
Indicatorilor Tehnico-Economici aferenti Proiectului ,,Amenajare si consolidare DJ 172
C, km 9+000 — km 14+320, Josenii Bargaului — llva Mic4, judetul Bistrita-Nasaud”.

Comisia economica, va rog domnul Anton.

Anton Vlad: - consilier —

Aviz nefavorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Comisia de urbanism.
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Dorin Popescu: - consilier —

Aviz nefavorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Va multumesc.

Inscrieri la cuvant. Am discutat si despre llva Mic&. Va rog, domnul Anton Vlad.

Anton Vlad: - consilier —

Domnule presedinte, nu sunt eu chiar carcotas, dar cei 35% — costurile creditului —
sunt cuprinse in 4 din cele 5 proiecte.

Doru Ciocan: - consilier —

La asta nu.

Anton Vlad: - consilier —

Uitati-va domnul Ciocan la Capitolul 5, la 5.2.2. Costul creditului — 35%.

Doru Ciocan: - consilier —

La materialul suplimentar pe care |-ati primit da, dar in documentatia primita initial nu.

Anton Vlad: - consilier —

La devizul general care I-am solicitat la comisie, e adevarat.

in mare, accept explicatile domnului Ortan, explicatiile tehnice. Dar vizavi de acestea,
vreau sa va spun ca la Joseni, costurile specifice se incadreaza in limite — 467 mii euro / km.
Unde sare foarte mult valoarea, este la zidul de sprijin, care este mai mult de jumatate din
cheltuielile pentru investitia de baza. Am mers la detaliere si, fatd de Soimus sau unde a fost,
fata de Matei, costurile unui ml. sunt de 3 ori $i jumatate mai mici, cu toate ca aici am detaliat
si am mai intrebat la comisie, sunt 460 ml. armatura pe piloni sau piloti scrie aici. Armatura pe
piloti este armatura care se face cu foreza, cum s-a facut si la drumul national inainte de a
ajunge la Tihuta, care sigur ca are alte costuri.

Vizavi de aceste costuri ridicate am avut o pozitie i am o asemenea pozitie, dar voi
vota “pentru” la Josenii Bargaului si din alte considerente.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Altcineva dintre dv. daca doregte sa ia cuvantul.

Oricum, cand va fi gata o sa va invit pe toti la taiatul panglicii si o sa comand céate doua
perechi de foarfeci pentru fiecare mana, pentru ca e un drum de care ne vom bucura cu tofii
si un drum care leaga si zona de dezvoltare Valea llvelor prin Stramba cu DN 17. Nu mai
vorbesc ca zona e de un pitoresc aparte.

Supun votului si acest proiect de hotarare, proiectul nr. 10.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru”, 13 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Cupsa Kisseleff lulia-Adriana; Szanto Arpad;
Pop I. Gheorghe, Pugna Alexandru) si o “abtinere” (Parasca Cristian Constantin) s-a
aprobat.

*

11. Proiect de Hotarare privind aprobarea Studiului de Fezabilitate si ai
Indicatorilor Tehnico-Economici aferenti Proiectului ,,Modernizare DJ 173, km 19+795 -
22+000, Soimusg-Sieu, judetul Bistrita-Nasaud”.

Comisia economica.

Anton Vlad: - consilier —

Aviz favorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Comisia de urbanism.

Dorin Popescu: - consilier —

Aviz nefavorabil.
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Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. inscrieri la cuvant.

Supun votului si acest proiect de hotarare.

Cine este pentru? Impotriva? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru” si 14 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff
lulia-Adriana; Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) s-a aprobat.

*

Am ajuns la SUPLIMENTARE:

1. Proiect de Hotarare privind aprobarea organigramei si a statului de functii pe

anul 2011 la Biblioteca Judeteana Bistrita-Nasaud.

Comisia de administratie.

Vasile Somlea: - consilier —

Comisia de administratie a dat un vot favorabil acestui proiect de hotaréare, in
unanimitate.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Presedintele Comisiei de cultura.

Alexandru Pugna: - consilier —

In Comisia de cultura, cand s-a discutat problema Bibliotecii, s-a ridicat o problema pe
care o supun atentiei dv. si anume, faptul ca institutile din subordinea Consiliului Judetean
din domeniul cultura, trebuie sa vina in fata Consiliului cu programul principalelor actiuni si
manifestari culturale si cu sume alocate pentru fiecare dintre ele, pentru a fi aprobat. Asta
dupa ce se aproba bugetul general, imediat in prima sedinta ordinara. Este prima sedinta, nu
s-a venit, poate v-a scapat din vedere. De aceea, supunem executivului acest aspect.

Referitor la proiectul de hotarare propus, comisia acorda aviz favorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc domnul Pugna.

Inscrieri la cuvant. Nu sunt.

Supun votului. Cine este pentru? impotriva? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru” si 14 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff
lulia-Adriana; Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) s-a aprobat.

*

2. Proiect de Hotarare privind aprobarea alocarii resurselor financiare necesare
pentru implementarea proiectului “Sistem de management eficient al sitului de
importanta comunitara si ariei protejate de interes national Pestera Taugoare”.

Avizul Comisiei de cultura va rog.

Alexandru Pugna: - consilier —

Aviz favorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Avizul Comisiei economice va rog.

Anton Vlad: - consilier —

Aviz favorabil.
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Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Multumesc. Avizul Comisiei de urbanism.

Dorin Popescu: - consilier —

Aviz nefavorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Va multumesc.

Inscrieri la cuvant. V& rog, domnul Muresan.

Mihail Muresan: - consilier —

Domnul pregedinte, stimati colegi. O singura intrebare vreau sa adresez. Daca facem
investitia respectiva la Pestera, in valoare de 4 milioane si 200 mii de lei, de ce nu ati prins,
pe lista drumurilor comunale, in cadrul celor 10.000 km aprobati la nivel national si drumul de
la Gersa, pentru ca in momentul de fata, la Pestera nu se poate ajunge decat pe jos. lar turisti
sa mearga pe jos 20 sau 30 km, eu cred ca o sa fie prea putini care o s& se incumete la
traseul acesta asa lung.

Multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Drumul in discutie este un drum comunal. Este incadrat in programul de reabilitare a
infrastructurii judetene si comunale, pe H.G. nr. 577. E drept, anul trecut au fost bani mai
multi. Anul acesta, in prima faza, sunt mai putini, dar vom face sa fie mai multi, pentru ca e
vorba si de dezvoltarea acelei zone a Gerselor. Mai mult, ca se mobileaza si cu Pestera, cu
aceasta investitie.

E un drum care necesita lucrari destul de ample, pentru ca in anumite zone drumul e
supus alunecarii, trebuie zid de sprijin. Nu e un drum usor.

Daca nu vor ajunge banii, $i nu vor ajunge cei din program sa-I facem in totalitate, 1l
vom prinde in programul judetului.

Mihail Muresan: - consilier —

Vreau sa va spun ca pe Gersa sunt doua obiective de importanta nationala. E cea mai
veche Bisericuta din lemn, care in momentul de fata se afla in restructurare-reabilitare, alaturi
de Pestera Tausoare care, din cunostintele mele, este una dintre cele mai adanci pesteri din
tara. Atata timp cat nu o sa avem o infrastructura adecvata ca sa ajunga turigtii i ca sa se
poata pune in valoare cele doua obiective, investitiile care le facem nu stiu ce finalitate o sa
aiba. Va multumesc.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Si la Biserica pe care ati amintit-o avem o finantare, avem si cofinantarea Consiliului
Judetean. Ne va sta in atentie si sunt $i eu de aceeasi parere cu dv., ca trebuie facut
neaparat acel drum.

Daca mai sunt alte luari de cuvant.

Daca nu, supun proiectul de hotarare votului dv.

Cine este pentru? Impotrivd? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru”, 13 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Parasca Cristian Constantin;
Suciu Andrei; Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Cupsa Kisseleff lulia-Adriana;
Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) si o “abtinere” (Muresan Mihail) s-a
aprobat.

*

3. Proiect de Hotarare privind aprobarea Studiului de Fezabilitate si ai
Indicatorilor Tehnico-Economici aferenti Proiectului ,,Modernizare DJ 172A, km 26+000-
33+000, Chiochig — lim. judet Cluj, judetul Bistrita-Nasaud”.

Avizul Comisiei economice.



24

Anton Vlad: - consilier —

Aviz favorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Comisia de urbanism.

Dorin Popescu: - consilier —

Aviz nefavorabil.

Liviu-Mihai Rusu: - presedinte —

Daca sunt luari de cuvant.

Dacé nu, supun votului. Cine este pentru? impotriva? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru” si 14 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff
lulia-Adriana; Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) s-a aprobat.

*

Avem si buletinele de vot. Trebuie sa votam bursierii cu vot secret. Va vor distribuirea
buletinelor de vot. (se procedeaza la votul secret)

Tn urma numararii voturilor de catre Comisia de validare:
Pentru KUJI ELENA - total buletine de vot 31, din care:

- 8 buletine de vot “nule”

- 23 voturi “pentru”

Pentru MANASTIRE DORA: total buletine de vot 31, din care:
- 7 buletine de vot “nule”

- 24 voturi “pentru”

Tot la acest proiect de hotarare, va supun la vot amendamentele celor doua comisii de
specialitate — economica si de cultura — care au fost consemnate in procesul-verbal.

Le supun votului domniilor voastre. Cine este pentru? impotriva? Abtineri?

Cu 17 voturi “pentru” si 14 voturi “impotriva” (Coc Dorel-Alexandru; Popescu
Grigore Dorin; Denes loan; Marinescu Gheorghe; Ciocan Doru; Muresan Mihail; Suciu Andrei;
Suciu Vasile Daniel; Moldovan Vasile Adrian; Parasca Cristian Constantin; Cupsa Kisseleff
lulia-Adriana; Szanto Arpad; Pop |. Gheorghe, Pugna Alexandru) s-a aprobat.

Va multumesc.
Declar sedinta inchisa.

PRESEDINTE, SECRETARUL JUDETULUI,
Liviu-Mihai Rusu losif Redl

Intocmit: MOLDOVAN NICOLETA



